L’ESPERTO RISPONDE

Il lettore Giampaolo Zorcolo ti ha scritto:

"Al Sig. Luigi Maugeri Lei afferma che "quando si sia in presenza di una licita palesemente
artificiale, ogni giocatore ha l'assoluto dovere di attivarsi personalmente per attingere tutte le
informazioni delle quali ha bisogno ".

Sono perfettamente d'accordo; infatti molti tendono ad approfittare di un mancato "alert ",
reclamando ipotetici danneggiamenti. Vorrei sapere, pero, a quale\i articolo\i del Codice debbo fare
riferimento per sostenere il mio intervento.

Inoltre vorrei sapere se anche in presenza di licite apparentemente naturali, ma che si sospetta
possano non esserlo,un giocatore ¢ autorizzato a chiedere spiegazioni in assenza di "alert"."

Nella risposta tu concordi pienamente. Beh- per una volta tanto- posso essere "perfettamente in
disaccordo"?

11 principio della "protezione" mi sta bene in presenza dei sipari; infatti seguo con interesse tutte le
decisioni degli Appeals Committee pubblicate sui bollettini delle principali manifestazioni
internazionali e noto che tale principio ¢ sempre richiamato. Ma senza sipari , se una licita non viene
allertata credo che **NON si abbia il diritto di chiedere alcunché**: troppo facile dare anche
involontariamente delle INA (quante volte- in buona fede o meno- l'avversario con la lunga nel
colore della risposta si ¢ affrettato a chiedere se il colore era effettivo!). Del resto tu stesso scrivi che
"un articolo quale quello da Lei richiesto non esiste in forma esplicita. Cio che attiene 1'argomento in
questione &, in generale, I'art. 12, che ci chiede di assegnare un punteggio arbitrale quando si sia un
danno quale risultanza diretta di un'infrazione."

Ovviamente se poi risultasse che la dichiarazione era convenzionale e non allertata il partito
eventualmente danneggiato avra diritto ad un risarcimento, ma non ritengo che questo possa esser
negato perché non ci si ¢ (magari scorrettamente) "protetti".

A questo proposito, giocando i maggiori quinti con quadri quarte, una volta all'anno (data la
frequenza con cui ora gioco...) mi capita di rispondere 1 quadri terzo/secondo all'apertura di 1 fiori,
con mani 5/7 e il solo colore di fiori (2 fiori sarebbe forcing-manche con 4+ fiori): tale risposta va
sempre allertata perché potenzialmente convenzionale? O ¢ solo buon bridge?

Scusami per una chiacchierata forse anche troppo lunga.

Aurelio Mascheroni
Risponde Maurizio Di Sacco

Ciao Aurelio,

Il tono della lettera al sig. Zorcolo ¢ dato da quel "palesemente artificiali".

Il livello di auto protezione richiesta con e senza sipari ¢, infatti, molto diverso. Mentre con i sipari
viene richiesto di attivarsi quando ci sia il sospetto che una licita sia convenzionale o, comunque, che
non abbia il significato normalmente atteso, senza sipari non basta il semplice sospetto, ma ci vuole
la certezza.

Nel caso cui ti riferisci, si parlava di una licita che nessuno gioca con significato naturale, e non si
puo permettere che un giocatore, il quale sa benissimo che si tratta di una convenzione, faccia una
dichiarazione sballata solo perché sa che tanto potra chiamare I'arbitro in seguito.

Il principio quindi ¢ lo stesso, ma ad un range molto piu ristretto di applicazione.

Per quanto riguarda la risposta di 1Q, va allertata.

Cari saluti

Nei tornei di circolo, che cosa bisogna allertare?
A inizio di gioco diciamo "Quinta nobile, quadri quarte". Che cosa devo allertare, e in particolare



quale delle seguenti: jacoby, texas, puppet stayman, gerber, fishbein, brozel?
Cordiali saluti

Adalberto Telara
Risponde Maurizio Di Sacco

Caro Adalberto,

ad inizio gioco non c’¢ sistema che vada pre allertato, se non quelli a base corto_lungo o, comunque,
dove siano possibili sequenze in corto-lungo.

Per quanto riguarda la lista proposta, I’unica convenzione esente da alert ¢ la Puppet Stayman.
Infine, € bene precisare che 1’ambito al quale si riferisce questa risposta non ¢ solo quello dei tornei
di Circolo, ma quello ben piu ampio di ogni possibile competizione, senza eccezioni.

Cordiali saluti



