
 
 

APPENDICE 2 
 
Olimpiadi di Maastrict 
Squadre libere – Belgio/Inghilterra 
 

Board 30 NORD  
Tutti in prima z 3  
Dichiarante Est y K Q 10 9 8  
 x A 5 4  
OVEST w K J 5 4 EST 
z 4   z Q J 9 8 5 
y 7 4 2  y A 5 
x K Q J 8  x 7 6 3 2 
w A 9 7 6 3 SUD w Q 10 
 z A K 10 7 6 2  
 y J 6 3  
 x 10 9   
 w 8 2  

 
OVEST NORD EST SUD 
Engel Hallberg V Middelem Simpson 
- - 2z(1) passo 
2SA 3y passo 4y 
passo passo passo  

(1) 5 picche e 4 o più carte in un minore 
Attacco wQ 
Risultato: 9 prese, NS -50 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                                                                                    



 
L’arbitro stabilì che Nord fece una richiesta in questa posizione: 
 

 NORD  
 z 3  
 y Q  9   
 x A 5   
OVEST w K J 5  EST 
z 4   z Q J 9 8  
y  -  y  -  
x K Q  8  x 7 6  2 
w 9 7 6 3 SUD w 10 
 z A K 10 7 6 2  
 y  -  
 x  9   
 w  2  

 
Nord dichiarò che avrebbe mantenuto il contratto con una doppia 
compressione a patto che le spiegazioni ricevute sulla dichiarazione di 
apertura fossero corrette. 
 
Nel momento della richiesta, Est/Ovest richiesero a Nord di giocare la 
mano fino alla fine; Nord acconsentì ma sbagliò uno scarto alle ultime due 
carte. 
Questo incontro veniva trasmesso in Bridgerama. 
 
L’arbitro, applicando l’art. 68D cambiò il risultato in 4y fatte +420. 
 
Est/Ovest appellarono la decisione. 
 
Tutti i giocatori dichiararono di non sapere che una volta effettuata una 
richiesta il gioco deve terminare. 
 
Nord dichiarò di aver giocato la mano turbato dal fatto che la sua ovvia 
richiesta fosse stata contestata e perse la concentrazione scartando così una 
carta sbagliata dalla sua mano.  
  
Il Comitato d’Appello dichiarò che, visto che per legge l’errore commesso 
non poteva compromettere l’aggiudicazione della richiesta, non c’era 
ragione per cambiare la decisione dell’arbitro né tanto meno poteva essere 
cambiata la legge. 
 
 

                                                                                                                    



APPENDICE 1 
Campionati Europei di Malmö: 
 
Primo turno, Italia/Francia 
Il francese Palau gioca 4y contro Lauria-Versace e, dopo che il dichiarante 
ha perso tre prese si arriva a questa posizione finale con Ovest in presa: 
 

 NORD Rombaut  
 z A Q 7   
 y -  
 x Q  
OVEST Versace w Q  EST Lauria 
z K 3 2   z 10 8 4 
y -  y - 
x -   x J 6  
w  10 9 SUD Palau w -  
 z J 9   
 y 9  
 x 10 5   
 w -   

 
 
A questo punto Palau, pensando che Il x10 si sarebbe affrancato, e 
sapendo per punteggio che il zK era in Ovest, ha richiesto tutte le prese , e 
gli italiani hanno accettato. 
Durante il gioco della mano successiva, Lauria ha realizzato che se Versace 
avesse giocato una fiori avrebbe bloccato al morto il dichiarante e, non 
cadendo il xJ, i francesi avrebbero incassato una presa in meno. 
Ma questo solo apparentemente perché guardate cosa succede quando 
Versace gioca una fiori per la donna del morto: Est è compresso. Infatti se 
scarta quadri il J cadrà sulla donna, mentre se scarta picche il dichiarante 
taglierà la wQ e farà l’impasse a picche; il z7 rappresenta la decima presa. 
Se gli italiani avessero chiamato l’arbitro prima dell’inizio della mano 
successiva si sarebbero visti accreditare una presa considerato che quello 
visto non è certamente un gioco “normale” per il dichiarante. 
Ma i tempi della chiamata spostano la”colpa” dal partito richiedente a 
quello acquiescente e quindi ad EO può essere resa soltanto una presa che 
non avrebbero potuto perdere con un gioco normale delle carte rimanenti. 
Gli arbitri hanno assegnato un punteggio di 4y fatte a sfavore degli italiani 
e di 4y -1 a sfavore dei francesi. 
 
 

                                                                                                                    


